Nytt inlägg 11.6.209
Framtidens energi.
Framtida energi kommer med all sannolikhet att produceras i kärnkraftverk eller i solkraftverk. Några andra verkliga alternativ finns inte.

Det är inget annat än politiska dimmoln när partier påstår att energibehovet i framtiden kan tillgodoses utan kärnkraft. EUs energiförsörjning visar klart och tydligt vad det är frågan om. De stater som tidigt har satsat på kärnkraft har de lägsta utsläppen av växthusgaser. Enligt statistik från Energimyndigheten släpper t.ex. Sverige ut hälften så mycket som Danmark per capita trots att danskarna ofta framhålls som förebilder med sina många vindkraftverk. 
Vindkraftverk är en av människans äldsta kraftkällor. Den enda tekniska förnyelsen från gångna tiders väderkvarnar till dagens vindkraftverk är att vi nu gör el och att verken är ofantligt större. 

I utvecklingen av solceller däremot sker en otrolig snabb utveckling. När fotosyntesen i bladen kan tillvarata 5 % av solenergin, har nyaste solceller en verkningsgrad på över 40%. Det är inte svårt att räkna ut att för de 40 miljonerna som ett vindkraftverk kostar i dag man kan köpa befintliga solceller som ger lika mycket elenergi.

Kärnenergin är och kommer att vara den avgörande energin i framtiden.
Över 300 nya reaktorer planeras och byggs runt om i världen. Flest i Kina. Det är att underskatta kineser grovt, om man inte inser att de är medvetna om att deras framtida behov av energi bara kan tillgodoses av kärnkraftverk.

Och utvecklingen här går med en rasande fart. Forskningen på området räknar redan med 3:e generationen kärnkraftverk där härdsmältor inte kan inträffa och 4:e generationen där dagens radioaktiva avfall, i vilket över 90% av energin finns kvar, kommer att användas som bränsle. Den energimängden kommer att räcka i århundraden och lämnar inget avfall.
Det är inget annat än politiskt självbedrägeri att påstå att Sverige kan och skall ersätta kärnkraften. Då påstår politikerna nämligen att två är lika med fyra. Redan i dag levererar kärnkraftverken 65TWh ren el som skall ersättas av 30TWh vindel om tjugo år. Bara Ringhals kommer redan om tre år att leverera 32TWh. Det är mera än hela vindutbyggnaden skall göra arton år senare. Självklart är det tekniskt och ekonomiskt omöjligt att bygga biokraftverk som kan täcka resten. Hela landets skogar räcker inte därtill.
Även för EU återstår inget annat än att slopa de politiska besluten om förbud mot kärnkraft. Att som nu bränna ryskt gas minskar inte föroreningarna. Och att EU inte kan bli beroende av ryssarnas gas, visades med all önskvärd tydlighet i vintras, när de helt sonika stängde leveranserna då det passade dem. Lika skadligt är att EU fortsätter att bränna kol med svenska statens Vattenfall bland de största miljöbovarna i världen.
Om nedmonteringen

Med visshet vet vi redan i dag att elen från vindkraftverk inte löser kommande energibehov. Men märken efter de uttjänade vindkraftverken kommer att skräpa ned naturen i tusentals år. Driftstiden på ett vindkraftverk är visserligen så kort som ungefär 20 år och de skall monteras ned av byggaren men om den då har gått i konkurs skall det bli markägaren som får stå för kostnaden. Men ett vindkraftverk består inte bara av det som syns ovan mark, torn, växelhus, propeller. Det som är relativt lätt att plocka ned. Varje vindkraftverk måste stå stadigt förankrad i vinden på ett fundament. Dessa är gjutna, armerade betongblock som för dagens stora verk är runt 5000 ton. Betongen är nästan opåverkbar av tiden men tusentals ton armering kommer att rosta och förstöra grundvattnet. Vem kan ta bort dessa fundament?

Slutsatsen blir därför att varje vindkraftverk kommer att för alltid skada miljön.

Minst 7000, sju tusen, läckande fundament kommer att i framtiden skada den svenska naturen.

Den minskade elanvändningen.
Vindkraftverken får ett grönt elcertifikat för varje KWh de producerar. Staten har bestämt hur många certifikat som skall finnas. Dessa måste köpas av alla vanliga elbolag i proportion till hur mycket el de säljer, kvotplikt. Priset på certifikaten sätts på öppna marknaden. Hushållen betalar via elräkningen.

Elbolagen säljer nu mindre el i Krisen och behöver därför inte köpa så många certifikat, priset faller. På ett halvår har det fallit med hälften. I dag finns 5 miljoner elcertifikat som ingen vill köpa. Alla vindkraftverk går med förlust.

EU, precis som Sveriges regering, har slagit fast att elförbrukningen måste minskas genom effektiviseringar. Ett av de mera spektakulära besluten är att konsumenterna skall tvingas byta glödlampor.

Men ser vi nu vilken framtida följd minskningen av elförbrukningen får för oss konsumenter? Nu kräver vindkraftverksbolagen av regeringen att den skall tvinga oss konsumenter att betala mera för elcertifikatavgiften så att bolagen garanteras vinst. För den elen som vindkraftverken producerar får de nu nästan hälften i bidrag. Men det räcker inte med dagens elpris. Så oerhört olönsamt är det att göra el i vindkraftverk.
Och är det detta som är framtiden för oss konsumenter, att vi får betala allt mer ju mera vi sparar på elen? För el från vindkraftverk som inte behövs i vårt stora överskott, som förstör naturen och som bara ställer till det i våra elnät.

Elnätet
Sveriges produktion av el är i stort sett i balans med förbrukningen. Det måste den vara då el förbrukas i samma sekund som det produceras.  Balans betyder ett jämnt och reglerat flöde från alla kraftverken över näten till konsumenterna. Elen kan inte lagras. Det är inte svårt att inse att detta jämna flöde inte får störas. Någon gång har stora olyckor i näten inträffat och följden blev att hela landsändar lamslagits. 
I debatten om vindkraftverken är det förvånande ofta att man inte tar hänsyn till deras största och helt avgörande nackdel, intermitensen. Nackdelen är inte att dessa verk står stilla en tredjedel av året därför att det inte blåser, utan den verkliga nackdelen är att vi inte kan i förväg veta när stilleståndet inträffar. Vi kan aldrig veta i förväg när vi skall föra in annan el i nätet om vindelen uteblir. Likaså kan vi inte i förväg veta när det blåser så mycket att vindelen överbelastar nätet. Det går inte blixtsnabbt att koppla ur ett kraftverk på det ena stället och ersätta den frånkopplade elen med vindel från en helt annan del av nätet. Detta är tekniskt omöjligt att göra.
Se hur danskarna har löst problemet med sin stora andel opålitliga vindkraftverk. De har ingen annan ersättningsel än den från sina många kolkraftverk. Och denna kolel måste i princip vara lika stor som vindelen för att kunna ersätta den vid stiltje. Att starta ett kolkraftverk tar lång tid, men när vindelen plötsligt tar slut, måste den ersättas blixtsnabbt. Kolkraftverken kan därför inte stängas av även om vindkraftverken ger el. Detta gör danskarna till en av de stora miljöbovarna i EU, med ett nästan dubbelt så stort utsläpp av växthusgaser per capita som Sverige.

För den av regeringen föreslagna kraftiga utbyggnaden av vindkraftverk behövs därför ett nytt nät som kostar miljarder och som inte stör det nuvarande. Bristerna i nuvarande nät gör att vi t.ex. inte kan bygga fler vindkraftverk på Gotland. Och hur den stora utbyggnaden av tusentals vindkraftverken i Norrland skall kunna fasas in i det befintliga nätet, är en gåta. Och vilken funktion som den nu så kostsamma och miljöskadliga nya linjen över fjällen från Norrland till Norge har, är också en gåta. Norge, precis som Sverige, har stora elöverskott. Skall verkligen den nya ledningen till Norge leda över den vindelen som de nya vindverken skall producera? Vad händer med deras nät då? Eller skall den nya ledningen föra över än mera el till svenska nätet? Detta överskott kan inte förbrukas i Sverige och inte skickas vidare till kontinenten. Ledningar saknas. Är det där politikernas tal om att sälja el till utlandet kommer in? Elbolagen får pengarna, hushållen betalar.
Ordförandeskapet och Köpenhamnskonferensen

Den ekonomiska- och klimatkrisen skall enligt svenska regeringen bli de två huvudfrågorna under kommande mandatperiod och kommande Klimatkonferens i Köpenhamn

Men både Sverige och Danmark saknar trovärdighet i klimatfrågan.

Bägge stater framhäver ofta sin förträffliga miljöpolitik. Sverige har minst utsläpp i EU och har minskat utsläppen mest, dubbelt så mycket som de övriga. Men det svenska statliga bolaget Vattenfall har av FN brännmärkts som en av jordens största miljöbovar för sina gigantiska utsläpp av växthusgaser när de bränner kol i Europa. Eftersom regeringen är formell ägare till bolaget Vattenfall har den också det fulla ansvaret för dessa miljömarodörer. Med all rätt kommer det svenska ordförandeskapet att ifrågasättas varje gång som miljökampen diskuteras så länge som den inte gör något åt sitt bolags framfart.
Danskarna saknar trovärdighet då de trots, eller rättare sagt tack vare, sina många vind- och kolkraftverk tillhör de länder som smutsar ner mest.

Vore danskarna verkligen angelägna om att minska sitt utsläpp av växthusgaser för att rädda miljön, så vore det bästa att de köpte eller hyrde det av dem nedlagda svenska kärnkraftverket Barsebäck. Då hade de ersättningskraft och kunde stänga många av sina miljöfarliga kolkraftverk.

Framtidens energipolitik.

Det politiska beslutet att avreglera den svenska elmarknaden har för svenska hushåll inneburit en oerhörd ökning av kostnaden i en elmarknad som reglerat sig själv till kartell. Den tänkta fria konkurrensen är satt ur spel av ett fiffigt system där alla elbolagen kan ta ut ett alldeles för höga priser. Det fiffiga är att bolagen har kommit överens om att sälja all el via ett och samma ställe, Nordpool, som kallar sig elbörs. 
Av någon outgrundlig anledning får denna ”börs” sätta priset på all el efter en liten post mycket dyr kolkraftel köpt på kontinenten. Nu kan elbolagen höja sitt pris med tusen procent, från 4öre KWh tillverkningspris till 40öre. Det heter att marknaden sätter priset. Och konsumenten får finna sig i att betala detta höga pris där bolagen kan sänka eller höja något öre och kalla det för att de konkurrerar med varandra. Hela denna hantering beror på misslyckade politiska beslut. Nu längtar även förespråkarna för den s.k. fria marknaden tillbaka till tiden när Sveriges elanvändning reglerades i lag och bolagen var skyldiga att leverera hushållen el till självkostnadspris. Självklart måste nuvarande hantering ändras. Ett sätt är att förbjuda Nordpool och att ge konkurrensverket order att se till att förhindra kartellbildning. Visst kan behov av samverkan uppstå nu när elnäten skall kopplas ihop i hela EU. Men det är en teknisk fråga som inte behöver kopplas ihop med priset på el i olika länder. Sverige kan mycket väl ta ut ett pris för förbrukningen i landet, eftersom ju elen produceras här i svenska kraftverk och sälja ett överskott i EU för ett annat pris.
Till slut

Vi är många som kommer att göra allt för att frågan om att rädda vår svenska natur från gigantiska vindkraftverk kommer att vara en, eller den, viktigaste frågan inför nästa val.

Vi vet att klimatfrågan blir det, men vi påpekar att jordens klimat på intet sätt räddas av att den svenska naturen skövlas med vindkraftverk. Tvärt om. Vindkraftverk är inget annat än miljöbelastningar var de än ställs upp. Att göra el i vindkraftverk är både det dyraste och mest ineffektiva sätt som finns. Och genom att binda resurser i dessa verk minskas möjligheten att göra verkliga effektiva insatser för jordens klimat. Ge solcellspaneler till den soliga fattiga delen av världen för alla miljarder som nu läggs på onödiga, ineffektiva vindkraftverk.
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