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Medborgarförslag.
    Alla kommuner runt Mälaren har begärt att beslut om att bygga jättelika vindkraftverk vid Mälarens stränder skall först planeras och utredas tillsammans därför att dessa jättar kommer att påverka alla Mälarkommunernas invånare. Alla dessa kommuner har därför dröjt med att ge bygglov för verken, alla utom Strängnäs och Eskilstuna. Strängnäs är den enda kommunen som gett bygglov i själva vattenbrynet.

     Vi som bor vid Mälarens stränder inser klart och tydligt att besluten leder till en katastrof inte bara för oss utan för hela Mälarregionen, en katastrof som skövlar själva hjärtat i Sverige och förvandlar vår underbara natur till ett industrilandskap.
Vi har ofta och med alla lagliga medel försökt att hindra katastrofen. Tydligen utan framgång.

De politiker som ligger bakom besluten har bokstavligen vägrat att ta till sig vår argumentation och naturligtvis vägrat att offentligt debattera denna oerhört viktiga fråga om att skada mälarmiljön.

  När vi frågat politikerna om "den stora nyttan" som alltid anges som skäl för att bygga vindkraftverk, har plan- och byggnämnden svarat att deras skyldighet inte var att redogöra för nyttan.

Kan det vara så att de som svarar så heller inte kände till någon nytta?

Är det därför politiker inte vill debattera med oss? Eller behövs det ingen debatt om "Mälarkatastrofen"?

Vet politikerna att den mängd skadligt CO2 som bygget av ett vindkraftverk alstrar aldrig kan gottgöras med den el som vindkraftverket i Sverige producerar under hela sin gångtid? Uträkningen finns här www.helgaro-liv.se.
Minns politikerna kanske att de i skolan lärde sig att luften består av 78 % kväve 

21 % syre och 1 % Argon?  Men den farliga CO2 då? Den som påstås förstöra klimatet och därmed hela jorden? Jovisst finns 0,038% men det är så försumbart lite så det nämndes inte ens. Det är fortfarande så lite så det är försumbart. Och just CO2, denna försumbart lilla del av atmosfären, sades vara så farlig så den hotade hela jorden. Var det ingen av alla de som lät sig skrämmas som hade lärt sin läxa i skolan? Eller var det så att de villigt lät sig skrämmas att rädda jorden med vindkraftverk av samma folk som också påstod att EU-lag, Maskindirektivet, inte gällde vindkraftverk därför att de minsann inte var maskiner utan byggnader som bara behandlades med svensk lag, PBL och MB? Eller var det låtsat skrämsel av alla de beslutsfattare som såg en gyllene chans att med egna vindkraftverk berika sig själva av de jättelika skattebidragen de själva röstat igenom?
Nu har vår anmälan till EU av den svenska staten för brott mot gällande lag, Masindirektiv m.m. lett till ett regeringsbeslut 17.3.2011 där regeringen fastslår att vindkraftverk är maskiner, att maskindirektivet gäller även i Sverige för alla maskiner, men inte för den livsfarliga maskinen vindkraftverk.
Naturligtvis kan detta regeringens beslut inte vara giltigt. Om vindkraftverk är maskiner och om en över svensk lag ställd lag gäller för alla maskiner har regeringen inte mandat att undanta en viss sorts maskiner som dessutom är livsfarliga.

Vi har i våra överklaganden av bygglovsbeslut i Strängnäs alltid förgäves krävt att byggloven skall beakta de säkerhetskrav som maskindirektivet ställer. 

Besluten har heller inte tagit hänsyn till andra invändningar från den berörda befolkningen, från naturskyddet, från ornitologer, m.fl.

Ingen hänsyn har heller tagits till nästan hälften av kommunens politiker som velat avslå byggloven. 

Faktum är att med en enda rösts övervikt har Strängnäs kommun beslutat om åtgärder som kommer att negativt beröra upp emot två miljoner människor inom en radie av 51 km från spetsen av Selaö.

Vi medborgare begär härmed i demokratins namn att kommunfullmäktige beslutar om att arrangera en offentlig debatt om utbyggnaden av vindkraftverk runt Mälaren. Alla Mälarkommuner skall inbjudas till denna debatt och verk och myndigheter.

Och så till slut; ett förhandsbesked är juridiskt likställd med ett bygglov. V.G. läs innantill i PBL.
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